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New Indices for Research Assessment : Impact Factor, -index,
Eigenfactor,Article Inﬂuence,Usage Factor
佐 藤 翔?
［抄録］ 学術情報をめぐる評価指標の近年の動向について，Impact Factorと 5年 Impact
 
Factor，h-indexをはじめとする指標群，EigenfactorとArticle Inﬂuence，Usage Factor等





［キーワード］ 研究評価，引用分析，利用分析，計量書誌学，Impact Factor，5年 Impact
 
Factor，h-index，h-indices，Eigenfactor，Article Inﬂuence
［Author Abstract］ I introduced some recent studies on indices for research assessment including Impact Factor,ﬁve-year Impact Factor,h-index and other h-indices,Eigenfactor and Article Inﬂuence,Usage Factor and other usage-based indices. In addition,to reveal importance of the new indices,I examined relations between Impact Factor,Total Cites and indices which were introduced in Journal Citation Reports in 2009in seven subjects.
The relations between new indices and others are diﬀerent depending on subjects and we should understand tendencies of subjects and features of indices before using any indices.
［Keywords by Author］ research assessment, citation analysis, usage analysis, bib-
liometrics,Impact Factor,ﬁve-year Impact Factor,h-index,h-indices,Eigenfactor,Article Inﬂuence
 






























































































図 1 主要科学誌の IF変遷（逸村ほか??に2004～2007のデータを追加したもの)
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3.1. IFと 5年 IF
表1は各分野における IF，5年 IFの平均値と
IFに対する5年 IFの比率を示したもの，表2は


























表 1 各分野の IF，5年 IFの平均値とその比
a. IF平均値 b. 5年 IF平均値 b/a
化学（?＝423) 2.065 2.256 1.093
工学（?＝690) 0.899 1.091 1.213
数学（?＝351) 0.788 0.943 1.197
医学（?＝172) 2.965 2.908 0.981
薬学（?＝188) 2.754 2.879 1.046
物理学（?＝281) 2.131 2.225 1.044
図書館情報学（?＝52) 0.939 1.264 1.346
表 2 各分野の IF，5年 IFの中央値とその比
c. IF中央値 d. 5年 IF中央値 d/c
化学（?＝423) 1.389 1.489 1.072
工学（?＝690) 0.669 0.852 1.274
数学（?＝377) 0.625 0.733 1.173
医学（?＝172) 1.466 1.471 1.004
薬学（?＝188) 2.140 2.212 1.034
物理学（?＝281) 1.306 1.256 0.962
図書館情報学（?＝52) 0.611 0.786 1.287





















総被引用数 IF 5年 IF  EF  AI
総被引用数 0.695 0.664 0.954 0.619
IF 0.695 0.978 0.775 0.949
5年 IF 0.664 0.978 0.749 0.979
EF 0.954 0.775 0.749 0.718
AI 0.619 0.949 0.979 0.718
数学（?＝351)
総被引用数 IF 5年 IF  EF  AI
総被引用数 0.521 0.528 0.873 0.490
IF 0.521 0.944 0.542 0.718
5年 IF 0.528 0.944 0.547 0.771
EF 0.873 0.542 0.547 0.626
AI 0.490 0.718 0.771 0.626
薬学（?＝188)
総被引用数 IF 5年 IF  EF  AI
総被引用数 0.606 0.613 0.946 0.566
IF 0.606 0.979 0.742 0.962
5年 IF 0.613 0.979 0.744 0.978
EF 0.946 0.742 0.744 0.716
AI 0.566 0.962 0.978 0.716
図書館情報学（?＝52)
総被引用数 IF 5年 IF  EF  AI
総被引用数 0.846 0.875 0.925 0.855
IF 0.846 0.931 0.806 0.889
5年 IF 0.875 0.931 0.798 0.948
EF 0.925 0.806 0.798 0.857
AI 0.855 0.889 0.948 0.857
工学（?＝690)
総被引用数 IF 5年 IF  EF  AI
総被引用数 0.799 0.809 0.957 0.758
IF 0.799 0.965 0.799 0.872
5年 IF 0.809 0.965 0.820 0.931
EF 0.957 0.799 0.820 0.820
AI 0.758 0.872 0.931 0.820
医学（?＝172)
総被引用数 IF 5年 IF  EF  AI
総被引用数 0.706 0.713 0.943 0.686
IF 0.706 0.982 0.806 0.954
5年 IF 0.713 0.982 0.819 0.980
EF 0.943 0.806 0.819 0.810
AI 0.686 0.954 0.980 0.810
物理学（?＝281)
総被引用数 IF 5年 IF  EF  AI
総被引用数 0.595 0.559 0.953 0.438
IF 0.595 0.963 0.661 0.886
5年 IF 0.559 0.963 0.635 0.938
EF 0.953 0.661 0.635 0.546


























































図 2 5分野の5年 IFとAIの分布（すべての雑誌)
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